Ferenczy Gyorgyot hangversenyen zon-
gorazni sohasem hallottam. Gondolom:
a generdciombéli zenészek, évfolyam-
tarsaim kozott nem allok ezzel egyediil
— bdrmennyire megmagyardzhatatlan-
nak tlinjék is ma mar ez a figyelmetlen-
ség. Nem tudom, miért nem voltam ott
egyetlen hangversenyén sem, pedig elég
rendszeres hangversenylatogatd voltam
akkoriban, amikor Ferenczy Gyorgy
még podiumra lépett. Minden bizony-
nyal a figyelmeztetés maradt el, hogy
kimagaslo jelentGségli mester &1 és dol-
gozik kozdttiink — érdemes lenne okat
kutatni: miért nem szamitott nagy
vonzerdvel bird eseménynek Ferenczy
egy-egy koncertje? Jéideje nem jatszik
mar nyilvdnosan — amde alakjat le-
genddk Ovezik, s meglehet, ma jobban
szimontartjdk &t anekdota-h8sként,
csipés mondésok szerzjeként, bridzs-
jatékosként s taldn: bridzs-regény egyik
héseként — mint zongoristaként.

Az igazsigtalansigra, a mulasztasra
varatlan élességgel dobbentett ra a
Magyar Eldadomiivészek sorozatban
megjelent dupla album: ezeken az ar-
chivnak szdmité felvételeken Ferenczy
Gyorgy Chopin-miiveket zongorazik.
A felvételek elsg, nagyobbik sorozata
az 1956—58 kozotti id6szakban, a leg-
utébbiak pedig 1967-ben késziiltek.
Nem lehet, persze, Kkiszdmitani egy
lemez kibocsdtdasanak kdvetkezményeit;
nem lehet megjosolni, hogy valdban fel-
ismeri-e a lemezvasarlok &s -hallgatok
nagyobb kozossége, vagy legaldbb a
zenész-szakma az ezen a lemezen hall-
haté interpretacio jelent8ségét; hogy
lesz-¢ kozvéleményalakito ereje a le-
Mmeznek — csak reménykedni lehet,
hogy nem tiinik el a friss kiadvanyok
tomegében.

_ Mert  Ferenczy Gyorgy Chopin-
Jittka a zenei cléadomiivészet legna-
gYobb  teljesitményei kozé tartozik.
ltéletemet nem tudom indokolni racio-
n'fllis érvekkel — a nagysag, tokéletes-
S€g alig magvarazhato. Azt sem hiszem.

Ferenczy

hogy mas, vildghird Chopin-specialis-
takkal vald osszemérése akar csak egy
Iépéssel is kozelebb vinne benniinket
mivészete 1ényegének megértéséhez.
A szubjektiv éiménybeszamold is a
hallgatét jellemzi inkdbb, nem a mi-
vészt, mindaz pedig, ami szavakba fog-
lalhatd, csak toredékét fogja 4t az
egésznek: magyarazkodas, kapkodé
igyekezet, tetten érni az egyetlen pilla-
natra megjelené remeklést.

Minden nagy interpretacié két szin-
ten kozelithetS meg — s az eldado-
mivészet csoddja, hogy mindkettd: a
kozvetlen élmény szintjén —, elészor
az Osszbenyomas lesz lelkesitd (de akar
zavarbaejtd is lehet), utdbb, emlékeink
alapjdn analizdlva vagy szerencsés eset-
ben Ujra visszajitszva a hangfelvételt,
lépésenként egyre beljebb haladhatunk
az interpretdcié bonyolult szévetében.
Ez az analizis végiil arra az eredményre
vezet, hogy az interpretdcidnak szinte
minden eleme kikovetkeztethetd, ,,is-
merds” lesz, mégis: az evidencia és az
ujdonsdg egyiittes erejével hat. Ferenczy
Jdtéka ilyen. Magdval ragadja azt is,
aki csak egyszer hallgatja meg vala-
melyik felvételét — azt hiszem, ez a
hallgaté  taldlja majd elblivolének,
koénnyeden virtudznak, elegdnsnak ezt
a zenélést. Csak aki Gjra meg Ujra hall-
gatja valamelyik Chopin-mazurkit, az
kezd egyre inkdbb a hatdsa ald keriilni.
Kezdi felismerni a technika, az eszk-
zok mogotti  hihetetlen mélységeket.

Ugyanis Ferenczy eldaddsanak lat-
szolagos rogtdnzdttsége, csodalatos ru-
baroja nagyon pontosan ismert. ki-
probélt eszkézokon alapul, s minél
tobbszor hallgatja az ember a felvétele-
ket, annal biztosabban taldl ra egyikre-
mdsikra, ugyanakkor megsejti azt is,
hogy mennyi mindent lehetne még fel-
deritenie. Ennek a zongordzasnak stilu-
sa van., am tévedés volna azt hinni.
hogy elemei levezethetSk az inkabb

csak sejtett, semmint pontosan definial-
haté romantikus tradiciobdl. Ferenczy
szamédra a Chopin-mazurkdk sokkal
személyesebb kozlés hordozoi, hogy-
sem azt mestereinek hatdsa, tanitasa
magyardzhatna.

Dallamformélasanak szabadsdga oly-
kor mar azon a hatdron jar, hogy szinte
megszinnék a metrum érzete, ha a bal-
kéz akkordjai nem biztositaninak min-
denkor jotékony ellensulyt. Nincs a
jatékdban két egyforma hiromnegye-
des taktus; amikor a hdarom akkord
mdr szinte Ssszemérhetetlen idEmérté-
kekben mozog, féként, hogy — a tdnc-
ritmust ugyan mindig 6rz8 — szélam
tobb iitemen 4t egyre szélsGségesebbé
valik, Ferenczy hirtelen a tempo-ra valt
it — természetesen egy szintén ,,sza-
bélytalanul™, de most €pp ellentétesen
szabalytalanul osztott taktus segitségé-
vel. A fisz-moll mazurka (op. 59 no. 3)
nagyformdjanak értelmezésével Feren-
Czy megmutatja, hogy miként keriil-
hetnek hosszu, hangrol-hangra azonos
periddusok kiilénboz6 formai szitua-
ciokba; szinte barmelvik miibdl idéz-
hetnénk példdt arra, hogy a téma tébb-
szori elhangzdsa soran az ékesitések
miként lesznek ndla a dallam alkotd-
részeivé. Mdskor éppen forditva: akar
a fOhangok is vélhatnak csupdn egy
ekesités datfutd motivum-toredékének
részeivé,

Ferenczynek zongorajatékat termé-
szetesen lehetne utdnozni: szélsGségei
konnyedén mdsolhatok. De nala ezek
a megolddsok mindig egy ldthatatlan,
érinthetetlen, anvagtalan, kivetkezés-
képp meghatdrozhatatlan, im mindig
Jjol érzékelhetSen jelenlevd Kozéppont-
bol fakadnak. Ezr nem lehet lemdsolni,
€z a tudds mindenestiil csak az §veé.
Taldn poétikai leiras vihetne kdzelebb
ennek megértéséhez, mint erre Fiist
Mildn tett kisérletet. Mdig is 6 beszélt
a legszebben Ferenczy jaékarol; 4
irta le azt, ami valészinlleg minden
nagy miivészrél elmondhatd ugyan,

de Ferenczyre maradéktalanul érvé-
nyes: ,torvénnyé tudja tenni a sziv
hangjait.”

Nem tudom, Ferenczy Gydrgy zon-
gorazdsarol milyen magnotekercseket
Oriznek még a hangarchivumok. Nem
hiszem azonban, hogy egyediil marad-
nék azzal az dhajommal, hogy ez a ket-
t6s album a kezdet legyen csupdn;
hogy a Hungaroton minél elébb meg-
Jjelentesse a még menthetd, hasznalhato
felvéreleket — amelyeket a Hungaro-
tonnak kellett volna elkészitenie, ami-
kor még Ferenczy Gyorgynek is lett
volna kedve s energidja repertodrjat
hanglemezre jatszani.*

Wilheim Andras




